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Juz od 7 lat w Helsiniskiej Fundacji Praw
Czlowieka dziata Klinika Prawa , Nie-
. Biora w niej udzial studenci
studiéw prawniczych w tym z Wydzia-

winno$é”

tu Prawa i Administracji Uniwersytetu

: Warszawskiego, Wyzszej Szkoty Handlu
¢ i Prawa, Uniwersytetu im. Kardynata Wy-
¢ szynskiego oraz z Wydziatu Stosowanych
: Nauk Spotecznych i Resocjalizacji z Insty-
: tutu Profilaktyki Spotecznej i Resodjali-
: zacji Uniwersytetu Warszawskiego. Opie-
¢ kunem merytorycznym jest prof. Andrzej
: Rzeplinski.

Program Klinika Prawa ,Niewinnos¢”

! zostat wpisany do programu dydaktycz-
! nego Instytutu Profilaktyki Spolecznej
. i Resocjalizacji.

W ramach prac Kliniki studenci anali-

: zuja sprawy oséb oskarzonych lub skaza-
¢ nych w sprawach karnych, ktére kwestio-
: nuja swoja wine. Sposr6d nich wybieramy
: te, w ktérych w naszej ocenie materiat
¢ dowodowy zgromadzony w sprawie nie
: jest wystarczajacy do wydania wyroku
skazujacego i sprawdzamy, czy w danym
¢ przypadku zostalo naruszone prawo do
: sprawiedliwego procesu. Ze wszystkich
analizowanych spraw studenci przygo-
towuja raporty.

< COUrtwatcH

obserwator sadu

W lutym 2006 roku odbyty sie dwa szkole-
nia dla przyszlych obserwatoréw progra-
mu Courtwatch - Obserwator Sqdu.
Pierwsze dla studentéw - uczestnikéw
Warsztatéw Praw Czlowieka i Kliniki Pra-

Jezeli uznamy, ze w sprawie doszto do
naruszenia prawa do rzetelnego procesu,
poprzez pogwalcenie zasady domniema-
nia niewinno$ci albo rozstrzyganie wat-
pliwosci na korzysc oskarzonego, mozemy
podja¢ nastepujace dzialania: obserwowaé
proces, sporzadzi¢ opinie prawna dla s3-
du typu amicus curiae zawierajaca nasze
stanowisko dotyczace sprawy albo przy-
stapi¢ do procesu w charakterze przedsta-
wiciela spolecznego.

Na spotkania kliniki zapraszani sg row-
niez specjalisci, ktérzy zawodowo zajmu-
ja sie prawem lub pisza o nim (dziennika-
rze piszacy o sprawach karnych, sedziowie,
prokuratorzy, adwokaci, technicy krymi-
nalistyczni, pracownicy Centralnego La-
boratorium Kryminalistycznego).

W kwietniu 2005 roku Fundacja przy-
stapita w charakterze przedstawiciela
spotecznego do sprawy Pana Marcina D.
Marcin D zostat skazany wyrokiem Sadu
Okregowego w Z., na kare 25 lat pozba-
wienia wolnosci za zab6jstwo. Sad Ape-
lacyjny w Poznaniu uchylil wyrok sadu
pierwszej instancji i przekazatl sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Okrego-
wemu w Z. (przedstawiciel HFPC byt ob-
serwatorem na tym procesie). Sad Apela-
cyjny, uznajac za oczywiste i konieczne
uchylenie zaskarzonego wyroku i prze-
kazanie sprawy SO do ponownego roz-
poznania, wskazal na liczne uchybienia
proceduralne Sadzie Okregowym. Uznat
miedzy innymi, ze Sad ten dokonatl do-

wa ,Niewinno$¢” dziatajacych w ramach
HFPC. W szkoleniu udzial wzieto 50 oséb,
ktére w parach beda dokonywaly obser-
wagji pracy sadéw warszawskich i podwar-
szawskich. Pierwsze relacje juz sptywaja
do Fundagdji, do konca lutego oczekujemy
na pozostate.

W drugim szkoleniu udzial wzieli
uczestnicy Kursu Szkoty Praw Czlowie-
ka. Dokonanie obserwacji jest jednym
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wolnej, nierzetelnej i niepelnej oceny oraz
analizy materialu dowodowego, a niekté-
rych istotnych dla sprawy dowodéw nie
przeprowadzit w ogéle.

Na podstawie analizy sprawy oraz prze-
biegu procesu, ktéry odbywat sie z wyla-
czeniem jawnosci, uznali$my, ze oskarzo-
nemu nie zostalo zagwarantowane prawo
do rzetelnego postepowania. W szczegdl-
nosci nasze watpliwoéci wzbudzita inter-
pretacja i zastosowanie zasady swobodnej
oceny dowoddéw w opisywanej sprawie, in-
terpretacji i zastosowania reguly in dubio
pro reo oraz zasadno$¢ wyltaczenia jawno-
$ci postepowania sadowego, ktéra w swiet-
le art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczpospo-
litej Polskiej stanowi gwarancje prawa do
rzetelnego rozpatrzenia sprawy. Uwaza-
my réwniez, ze material dowodowy ze-
brany w sprawie nie jest wystarczajacy do
uznania oskarzonego winnym popelnie-
nia zarzucanego mu czynu. Dlatego tez w
obecnie toczacym sie powtérnym poste-
powaniu sgdowym Fundacja wystepuje w
charakterze przedstawiciela spotecznego.
Doda¢ nalezy, ze swoim udzialem w po-
stepowaniu nie przesadzamy o winie lub
niewinno$ci oskarzonego, zawracamy je-
dynie uwage na koniecznos¢ zagwaranto-
wania oskarzonemu jego praw.

Maria Ejchart
m.ejchart@hfhrpol.waw.pl

z warunkéw umozliwiajacych przystapie-
nie do egzaminu koniczacego kurs. W tym
szkoleniu udzial wziety 42 osoby, ktére be-
da dokonywaty obserwacji w sadach swo-
jego miejsca zamieszkania. Na ich relacje
czekamy do korica maja 2006.

Maria Ejchart
km.ejchart@hfhrpol.waw.pl
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Spory sadowe prowadzone w ramach Progra-
mu Spraw Precedensowych doczekaly sie nie-
zwykle przelomowych i waznych rozstrzyg-
nie¢. Wyroki wydane w sprawach, w ktérych
uczestniczylismy moga mie¢ przelomowe zna-
. czenie dla ksztattowania postepowania kasa-
¢ cyjnego przed Sadem Najwyzszym, dla wol-
: nosci pokojowego zgromadzania sie oraz dla
: wolnosci zrzeszania sie.

:  Fundacja Helsinska jako ,przyjaciel sq-
¢ du” przed TK. Oddalanie kasacii jako ,0czy-
: wiécie bezzasadnych” bez uzasadnienia -
¢ niekonstytucyjne.

: Dnia 16 stycznia 2006 r. przed Trybuna-
: lem Konstytucyjnym odbyta sie rozprawa
: w sprawie konstytucyjnoéci art. 535 § 2 k.p.k.
: Przepis ten pozwala na oddalanie kasacji
¢ w sprawach karnych uznanych za ,,oczywiscie
: bezzasadnych” bez koniecznosci sporzadze-
! nia pisemnego uzasadnienia. Na rozprawie
: przed TK po raz pierwszy w historii w cha-
: rakterze ,przyjaciela sadu” wystepowata or-
i ganizacja pozarzadowa, ktéra byta Helsifiska
: Fundacja Praw Czlowieka. Fundacje repre-
: zentowat prof. Andrzej Rzeplifiski. Wczes-
: niej Fundacja przedstawita ,,opinie przyjacie-
¢ lasadu” w tej sprawie.

¢ Trybunat Konstytucyjny uznat art. 535 § 2
: k.pk. za niezgodny z Konstytucja. Jednoczes-
: nie odroczyt wejicie w zycie wyroku o 12 mie-
: siecy, dajac tym samym czas ustawodawcy na
przyjecie odpowiednich zmian legislacyjnych.
¢ Wyrok TK oznacza, iz konieczne bedzie zmo-
: dyfikowanie procedury rozpoznawania kasadji
iwprowadzenie obowiazku uzasadniania kaz-
¢ dego postanowienie oddalajace kasadje. Tego
: wymagaja zasady demokratycznego panstwa
: prawnego, a w szczegdlnosci zasada zaufania
. obywatela do panstwa, oraz konstytucyjne
i gwarandje prawa do sadu.

W sprawie tej, TK poswiecit szczegélnie du-
: 20 miejsca charakterowi prawnemu wystepo-
: wania organizacji pozarzadowych w charak-
terze ,przyjaciela sadu”. Wyrok ten, oprécz
! rozstrzygniecia merytorycznego zagadnie-
: nia, bedzie miat duze znaczenie dla przyszle-
: go wystepowania organizacji pozarzadowych
¢ przed TK.

:  Przepisy Prawa o Ruchu Drogowym nie-
¢ konstytucyjne - wolnoéé zgromadzen

: Dnia 18 stycznia 2006 r. Trybunal Konstytu-
: cyjny wydat przelomowy wyrok dotyczacy wol-
: nosd pokojowego zgromadzania sie. TK uznat
: przepisy Prawa o Ruchu Drogowym wymaga-
jace uzyskania zezwolenia na przeprowadze-
nia zgromadzenia powodujacego zajecie pasa
¢ ruchu drogowego za niekonstytucyjne. Sprawa
* zostata rozpoznana przez TK w wyniku wnio-

sku RPO o kontrole abstrakcyjna przepiséw.
Whniosek ten zostat ztozony w zwiazku z zaka-
zem Parady Réwnosci 2005 w Warszawie. Za-
kaz zorganizowania Parady Réwnosci zostat
wydany wtasnie na podstawie Prawa o Ruchu
Drogowym. Helsinska Fundacja Praw Czlo-
wieka przedstawilta TK ,opinie przyjaciela sa-
du” w tej sprawie.

Prawo o Ruchu Drogowym po pierwsze sta-
wia w jednym rzedzie zgromadzenia i imprezy
sportowe, ujmujac tym samym randze wolno-
$ci konstytucyjnej do zgromadzen. Po drugie
ustawodawca przewiduje w art. 65a pkt 2 Usta-
wy szereg utrudnien i obostrzen w organizacji
zgromadzenia. Jest to 19 réznych ograniczen,
czesto zbednych w przypadku zgromadzen ale
bedacych naturalng konsekwencja potrakto-
wania ich na r6wni z imprezami o charakterze
sportowym, stwarza niebezpieczenstwo ,kon-
cesjonowania administracyjnego”. Trudne do
spelnienie warunki moga by¢ fatwym narze-
dziem ograniczenia wolnosci zgromadzen ze
wzgledu na prywatne przekonania moralne
wiadzy, ktére czesto mylone sa z nie tozsama
z nimi moralno$cig publiczna.

TK podkredlil, ze korzystanie z wolnosci
jednostki nie moze by¢ przedmiotem zgo-
dy jakiejkolwiek wtadzy publicznej. Jednost-
ka moze jedynie powiadamiac¢ organy wtadzy
o tym, ze zamierza ze swojej wolnosci korzy-
sta¢. Tryb koncesjonowania degraduje wol-
noé¢ konstytucyjna a niescistos¢ zaskarzo-
nych przepiséw stwarza niebezpieczenistwo
swobodnej interpretagji.

Wyrok TK ma charakter bezwatpienia pre-
cedensowy i jest niezwykle wyraznym sygna-
tem pod adresem wszelkiej wladzy, ktéra ko-
rzystajac ze swych uprawnien na szczeblu
ustawowych lub w drodze administracyjnej
decyzji pragnelaby ogranicza¢ w jakikolwiek
spos6b wolnosci i prawa gwarantowane w Kon-
stytucji. Uzasadniajac decyzje TK Sedzia Ewa
tetowska stwierdzita: ,Wolnos¢ zgromadzen
jest, bowiem wartoscia konstytucyjna, a nie
okreslana przez sprawujaca w danym momen-
cie wladze wiekszos¢ polityczng” podkreslajac
tym samym istotna role zgromadzen w budo-
wie pafistwa demokratycznego. Wolnos¢ zgro-
madzen dajaca mozliwo$¢ swobody wypowie-
dzi i wyrazania opinii pozwala urzeczywistniac
realny wptyw obywateli na wladze i polityke.
W stanowisku TK wyraznie wypunktowane
zostaly przestanki, ktére nie moga postuzy¢
do ograniczenia wolnosci zgromadzen. Jedna
z nich byta grozba kontrdemonstracji. Sedzia
Ewa tetowska wyraznie podkreslata: ,Nawet
mozliwos¢ kontrdemonstracji z udziatem eks-
tremist6w spoza zrzeszenia organizujacego de-
monstracje nie moze uzasadnia¢ pozbawienia
prawa do organizowania zgromadzen”.

Wygrana Stowarzyszenia ,Chomiczéw-
ka Przeciw Degradacji” w Sqdzie Okrego-
wym w Warszawie - wolno$¢ zrzeszania sie

Dnia 19 stycznia 2006 r. Sad Okregowy
w Warszawie XXIII Wydziat Gospodarczy-Od-
wotawczy oddalil apelacje Prezydenta m.st.
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Warszawy od postanowienia Sadu Rejonowe-
go w Warszawie w przedmiocie odmowy zaka-
zu dziatalnosci Stowarzyszenia ,Chomiczéw-
ka Przeciw Degradacji”. Postanowienie Sadu
Okregowego w Warszawie zakoriczylo prawie
roczna batalie prawna prowadzona przez zato-
zycieli Stowarzyszenia z Urzedem m. st. War-
szawy i jest zwyciestwem konstytucyjnej wol-
nosci zrzeszania sie. W sprawie tej Helsiniska
Fundacja Praw Czlowieka przedstawita opinie
przyjaciela sadu.

Postanowienie Sadu Okregowego w War-
szawie o oddaleniu apelacji Prezydenta m.st.
Warszawy zostalo przyjete z duza aproba-
ta przez obecnych na posiedzeniu cztonkéw
Stowarzyszenia. Sad Okregowy w Warszawie
podkredlit fundamentalne znaczenie wolnosci
zrzeszania sie oraz jej konsekwencje dla wyko-
nywania kompetencji nadzorczych nad sto-
warzyszeniem, w tym wnioskowania o zakaz
dziatalnosci stowarzyszenia. Sad zaznaczyl, iz
Prezydent m.st. Warszawy nie moze opierac
wnioskéw o zakaz dziatalnosci stowarzyszenia
tylko i wytacznie na kryteriach formalnopraw-
nych, ale musza réwniez zaistnie¢ przestanki
wynikajace z art. 1 Prawa o Stowarzyszeniach.
Samo powolywanie sie na art. 16 Prawa o Sto-
warzyszeniach jest niewystarczajace. Tak da-
leka ingerencja w wolno$¢ zrzeszania sie, jak
miata miejsce w przypadku Stowarzyszenia
»Chomiczéwka Przeciw Degradaciji” jest zda-
niem Sadu przypisywaniem sobie przez Prezy-
denta m.st. Warszawy uprawnien nieznanych
Prawu o Stowarzyszeniach. Jednoczesnie, Sad
uznal, iz postanowienia regulaminu Stowarzy-
szenia ,Chomiczéwka Przeciw Degradaciji” sa
zgodne z ustawa i nie ma zadnego powodu, aby
je kwestionowac. Sad Okregowy w Warszawie
uznat zatem, iz wniosek o zakazanie dziatalno-
$ci Stowarzyszenia jest catkowicie nieupraw-
niony i oddalit apelacje.

Postanowienie Sadu Okregowego w Warsza-
wie z dnia 19 stycznia 2006 r. jest prawomocne
inie stuzy od niego kasacja. Postanowienie to
ma przelomowe znaczenie dla interpretacji Pra-
wa o Stowarzyszeniach w zwigzku z istniejaca
negatywna praktyka administracyjna. Helsin-
ska Fundacja Praw Czlowieka uzyskata doku-
menty od Prezydenta m.st. Warszawy, z kt6-
rych wynika, iz w ostatnich 5 latach Prezydent
w przypadku 31 stowarzyszen wnioskowat
o zakaz dzialalnosci. W niektérych przypad-
kach stan faktyczny oraz zarzuty wobec sto-
warzyszen zwyklych byty podobne do sytuacji
Stowarzyszenia ,Chomiczéwka Przeciw De-
gradacji”. W ramach Programu Spraw Prece-
densowych podjete zostang dziatania monito-
rujace stosowanie Prawa o Stowarzyszeniach
odnosnie zakazu dzialalnosci stowarzyszen
w innych miastach niz Warszawa.

Adam Bodnar
a.bodnar@hfhrpol.waw.pl
Michat Ziétkowski
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Czyzby ugoda?

W styczniu 2006 r. rzad Rzeczpospolitej
Polskiej zaproponowat klientowi progra-
mu , Kompleksowe poradnictwo w spra-
wach cywilnych” Marianowi W. zawarcie
ugody w sprawie zainicjowanej wniesieniem
: przez Mariana W. skargi do Europejskiego
¢ Trybunatu Praw Cztowieka na naruszenie
: przez Polske art. 6 Europejskiej Konwencgji
: Praw Czlowieka.

' Marian W. w pazdzierniku 1991 r. wniést
¢ do Sadu Rejonowego w W. wniosek o podziat
: majatku dorobkowego. Pierwsze posiedze-
: nie Sadu odbylo sie dopiero w pazdzierni-
¢ ku1992 r. Na dodatek stuzyto ono jedynie
¢ odtworzeniu akt, ktére zaginely w sekreta-
: riacie. Na kolejnym posiedzeniu, w lutym
: 1993 r. Sad (na wniosek uczestniczki po-
: stepowania - bytej zony Mariana W.) za-
: wiesil postepowanie. Niestety, po podjeciu
: postepowania w dalszym ciagu nie byto ono
: prowadzone w sposéb zapewniajacy rozpo-
: znanie sprawy w rozsadnym terminie. Sad
wyznaczal bowiem bardzo odlegte terminy
¢ kolejnych posiedzeri. Jednoczesnie nie dy-
¢ scyplinowat $wiadkéw, co powodowato, ze
¢ wielu z nich przybywalo na rozprawe dopie-
* ro po trzecim wezwaniu, tolerowal dziata-

Polska Sekcja

Komisji Prawnikow

Konkurs o Tytut ,,Sedzia Europejski”
rozstrzygniety!

Podczas dorocznego Spotkania Noworocz-
nego, ktére odbyto sie w gmachu Sadu Naj-
wyzszego w Warszawie w lutym 2006 roku
zostaly ogloszone wyniki oraz wreczenie
. nagréd Laureatom, Wyr6znionym i wszyst-
: kim uczestnikom Konkursu na Sedziego Eu-
: ropejskiego. Udzial w tej uroczystoéci wziat
: Pan Profesor Lech Gardocki — Pierwszy Pre-
: zes Sadu Najwyzszego, ktéry wraz z Panem
¢ Profesorem Markiem Safjanem sprawuje
¢ Wysoki Patronat nad Konkursem.

W zwiazku z ksztattem struktury sa-
. downictwa w Polsce Jury Konkursowego
: pod przewodnictwem dr. Lecha Paprzyckie-
: go — Prezesa Sadu Najwyzszego — Izba Kar-
: na przyznaje nagrody w trzech kategoriach:
¢ sad6w rejonowych, sadéw okregowych i sa-
: déw apelacyjnych.

: Tytul Honorowy ,Sedzia Europejski
: 2005” w kategorii sadow rejonowych otrzy-
mata Pani Joanna Grzankowska — Sedzia
¢ Sadu Rejonowego w Koszalinie, natomiast

nia bylej zony Mariana W. zmierzajace do
przewlekania postepowania, powotywat ko-
lejnych biegtych do dokonania ponownej
wyceny tych samych sktadnikéw majatku.
Kilkakrotnie wyznaczone juz rozprawy nie
odbyly sie z uwagi na chorobe sedziego. Do
przewleklosci postepowania przyczynily sie
takze liczne zmiany sedziéw prowadzacych
sprawe oraz zmiana siedziby Sadu.

W rezultacie, pomimo uptywu ponad 15
lat, rzeczone postepowanie do dnia dzisiej-
szego nie uleglo zakornczeniu.

Marian W. wielokrotnie zwracal sie ze
skarga na przewleklo$¢ postepowania do
Prezesa Sadu Rejonowego w W. i Minister-
stwa Sprawiedliwosci. Dwukrotnie Mini-
sterstwo Sprawiedliwoéci przyznatlo racje
skarzacemu i objelo powyzsze postepowa-
nie nadzorem.

W grudniu 2004 r. Marian W. ztozyt do
Sadu Okregowego w W. skarge w trybie
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpozna-
nia sprawy w postepowaniu sadowym bez
nieuzasadnionej zwloki i wniést o zasadze-
nie na jego rzecz kwoty 10 000 zt. Niestety
Sad Okregowy w W. nie uwzglednit skargi
Mariana W. Sad ten nie stwierdzit bowiem
przewleklosci postepowania w okresie bez-
posrednio poprzedzajacym wejscie w zycie
w/w ustawy oraz okresie p6zniejszym (wo-
bec obowiazywania ogélnej zasady niere-
troaktywnosci Sad uznal natomiast, ze nie

w kategorii sadéw okregowych - Pani Bar-
bara Polafska — Sedzia Sadu Okregowe-
go w Tarnowie. W tym roku, ze wzgledu na
malj liczbe orzeczen z sadéw apelacyjnych
zgloszonych do Konkursu, nie przyznano
nagrody w tej kategorii. Jury Konkursowe
przyznalo trzy Wyréznienia: Panu Wiodzi-
mierzowi Brazewiczowi — Sedziemu Sadu
Okregowego w Gdansku, Panu Piotrowi Zy-
wickiemu — Sedziemu Sadu Rejonowego w El-
blagu, a takze Pani Grazynie Radzickiej — Se-
dzi Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego,
ktorej orzeczenie nie zostato zgtoszone do
Konkursu w zwyktym trybie, ale zostalo za-
uwazone przez cztonkéw Jury Konkursowe-
g0, jako zastugujace na uwage i uznanie.

Laureaci, wyréznieni oraz wszyscy uczest-
nicy oprécz pamiatkowych dyploméw i statu-
etek otrzymali réwniez publikacje od trzech
wiodacych wydawnictw prawniczych w kra-
ju - LexisNexis, C.H. Beck oraz BMT Erida.
Laureaci otrzymali dodatkowo mozliwos¢
wyjazdu do Strasburga na tygodniowy staz
zawodowy w Europejskim Trybunale Praw
Czlowieka.

Podczas spotkania odczyt pod tytutem:
»Relacje pomiedzy prawami cztowieka i pra-
wami w biznesie w Rosji — refleksje na tle
procesu Michaita Chodorkowskiego” wy-
glosil Pan Mecenas Robert R. Amsterdam
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jest wladny oceniad, czy wczesniej poste-
powanie prowadzone bylo sprawnie). Sto-
jac na stanowisku, iz sam fakt, ze rzeczone
postepowanie w dniu wejécia w zycie po-
wyzsze]j ustawy trwato prawie 13 lat prze-
mawia za uznaniem, iz w tym dniu miata
miejsce przewleklos¢, Helsinska Fundacja
Praw Czlowieka zwrdcita sie Rzecznika Praw
Obywatelskich o wniesienie kasacji od po-
stanowienia Sadu Okregowego w W. Nie-
stety, Rzecznik nie przychylit sie do wnio-
sku Fundacji.

Sukcesem zakonczylo sie natomiast
wniesienie przez Mariana W. w powyzszej
sprawie skargi do Europejskiego Trybu-
natu Praw Czlowieka na naruszenie przez
Polske art. 6 Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka (prawa do rozpoznania sprawy
w rozsadnym terminie). W styczniu 2004 r.
rzad Rzeczpospolitej Polskiej zapropono-
watl bowiem Marianowi W. zawarcie w tej
sprawie ugody.

W lutym 2006 r. Fundacja pomogta Ma-
rianowi W. w sporzadzeniu odpowiedzi,
w ktérej zgadza sie on na zawarcie ugody
pod warunkiem otrzymania 8 000 zt od-
szkodowania.

dr Piotr Ktadoczny
p-kladoczny@hfhrpol.waw.pl
Pawet Witan
p-witan@hfhrpol.waw.pl

z Toronto - obronca Pana Michaita Chodo-
rowskiego.

Uroczystos¢ uswietnilo swoja obecnos-
ciag wielu znamienitych gosci - przedstawi-
cieli administracji publicznej, Policji, Stuz-
by Wieziennej, organizacji pozarzadowych
oraz $rodowisk akademickich.

Rozpoczecie naboru studentéw do pracy
w programie pomocy prawnej dla wigZniéw.

W lutym 2006 roku rozpoczat sie kolejny
nabér studentéw Wydziatu Prawa i Admini-
stracji UW chetnych do pracy w programie.
Rekrutacja obejmowac bedzie kilka etapéw:

1. ogloszenie naboru na Wydziale Prawa
i Administracji i przyjmowanie zycioryséw
0s6b zainteresowanych

2. pierwsza selekcja w oparciu o nade-
stane zyciorysy

3. rozmowy kwalifikacyjne z wybrany-
mi studentami

4. wstepne zakwalifikowanie wybra-
nych oséb, spotkanie z koordynatorami
oraz pierwsze zadania do wykonania - od-
powiedz na kilka listéw

5. weryfikacja sposobu wywigzania sie
uczestnikéw z powierzonych zadan

6. ostateczne zakwalifikowanie wybra-
nych studentéw do pracy w programie

Karolina Wieckiewicz
mkp@mkp.org.pl
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Juz w nieco ponad miesigc od rozpoczecia
dziatan, ogromny sukces zanotowata Klini-
ka 42. Wtadystaw S. odbywat kare pozbawie-
nia wolno$ci w Zaktadzie Karnym w Trzebini.
W dniu 28.11.2005 roku Dyrektor jednostki
: wystapit z wnioskiem o warunkowe przedter-

: minowe zwolnienie. Mimo, iz w praktyce wnio-
: sek administracji jest - co do zasady - wystar-
: czajacym argumentem dla sadu do udzielenia
takiej formy zwolnienia, Helsiniska Fundacja
Praw Cztowieka (HFPC) uznata, iz w niniejszej
 sprawie pozostate okolicznosci moga stanac¢ na
 przeszkodzie takiemu rozwiazaniu. Wiadystaw
: S. nie przyznawal sie bowiem do popetnienia
: czynu, za ktéry zostat skazany, tj. przestep-
. stwa zart. 156 § 3 KK (m.in. ztozyt w tej spra-
: wie skarge do Europejskiego Trybunatu Praw
: Cztowieka w Strasburgu). Co wiecej, do korica
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci pozo-
: stal mu jeszcze okres ponad dwoch lat.

W zwiazku z tym, po przeanalizowaniu do-
: kument6w dotyczacych Wiadystawa S. i rozmo-
: wie z jego wychowawca w zakladzie, podjelismy
: decyzje o reprezentowaniu go w charakterze
: przedstawiciela skazanego, jak réwniez o po-
: pieraniu wniosku dyrektora o udzielenie mu

PROGRAM BEZPLATNEJ

P OMOCY

dla cudzoziemcéw i uchodzcow

W lutym 2006 r. sporzadzilismy projekt
opinii Helsinskiej Fundacji Praw Czlowie-
ka w sprawie zmian legislacyjnych niezbed-
nych dla implementacji dyrektyw Komisji
Europejskiej, majacych zasadnicze znacze-
. nie dla ksztaltu polskiego systemu azylo-
: wego: Dyrektywy Rady WE 2004/83/EC
. w sprawie minimalnych standardéw kwali-
. fikowania obywateli pafistw trzecich i bez-
: panstwowcéw jako uchodzcow lub oséb,

warunkowego przedterminowego zwolnie-
nia. Decydujace znaczenie w tym zakresie
miata opinia, jaka w rozmowie z przedstawi-
cielem HFPC przedstawil wychowawca, jak
tez zachowanie samego S, zaraz po uprawo-
mocnieniu sie wyroku skazujacego. Wycho-
wawca podkreslil, iz mimo nieprzyznawania
sie przez S. do zarzucanego mu przestepstwa,
ma on negatywny stosunek do tego typu czy-
néw. Co wiecej, jego zachowanie w trakcie
przepustek (z ktérych korzystal niemal 40
razy w trakcie 14 miesiecy pobytu w jednost-
ce) pozwala na stwierdzenie, ze po opuszcze-
niu zaktadu karnego, bedzie przestrzegat po-
rzadku prawnego.

Natomiast Wladystaw S. dat wyraz posza-
nowania porzadku prawnego i pelnej akceptacji
wyrokéw sadowych zaraz po uprawomocnie-
niu sie orzeczenia. Mimo, iz w dalszym ciagu
nie przyznawat sie do popelnienia przestep-
stwa, sam zglosil sie do odbycia orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci.

Te wlasnie argumenty staly sie trzonem
wystapienia przedstawiciela skazanego w trak-
cie posiedzenia sadu w przedmiocie udzielenia
warunkowego przedterminowego zwolnienia
S. Ponadto, powotujac sie na przeanalizowa-
na dokumentacje zgromadzona w zakladzie
karnym i rozmowe z wychowawca, przed-
stawiciel wskazat na kilka kolejnych kwestii,
pozytywnie $wiadczacych o prognozie kry-
minologiczno-spotecznej dotyczacej S. Po
pierwsze, S. w ramach jednostki, w ktérej od-
bywat kare, funkcjonowat bez zarzutu (po-

ktére z innych wzgledéw wymagaja ochro-
ny miedzynarodowej oraz zakresu udzie-
lanej ochrony oraz Dyrektywy Rady WE
2005/85EC w sprawie minimalnych stan-
dardéw postepowania w Pafistwach Czlon-
kowskich w sprawach dotyczacych nada-
wania i cofania statusu uchodzcy. Opinia
ta bedzie podstawa dziatan lobbingowych
w najblizszych miesigcach w majacych na
celu zapewnienie wlasciwej implementacji
tych dyrektyw.

Przeprowadzilismy takze nabér do Kli-
niki Prawa Uchodzczego i Migracyjnego,
jednego z elementéw projektu ,Access to
Justice - The Equality of Arms In the Judi-

nad 60 wnioskéw nagrodowych, ani jednego
wniosku o ukaranie). Ponadto niemal od sa-
mego poczatku przebywania w zakltadzie kar-
nym pracowat w radiowezle. W trakcie pobytu
na przepustkach czas spedzat z najblizszymi
(zona i cérka), pomagajac m.in. przy drob-
nych pracach domowych, co potwierdzone
zostalo opinia z Komisariatu Policji w Trze-
bini. W trakcie jednej z przepustek zglosit sie
do kuratora zawodowego na rozmowe infor-
macyjna o zasadach wykonywania dozoru.

Mimo, iz sedzia rozpatrujaca sprawe po-
czatkowo stwierdzita, ze fakt, iz skazany nie
przyznaje sie do popelnienia zarzucanego czy-
nu negatywnie rzutuje na mozliwo$¢ udziele-
nia warunkowego przedterminowego zwolnie-
nia, pozostate argumenty (w tym deklaracja S.
o tym, ze bedzie przestrzegal porzadku praw-
nego), zadecydowaly o tym, iz Wiadystaw S.
uzyskat zwolnienie z kary bezwzglednego po-
zbawienia wolnosci.

Niewatpliwie decyzja sadu w tej sprawie jest
ogromnym sukcesem, nie tylko dla Kliniki 42,
ale catego wymiaru sprawiedliwosci. Mimo od-
legtego korica kary, jak tez — nieszablonowe-
go w tego typu sprawach — konsekwentnego
nieprzyznawania sie skazanego do przestep-
stwa, sad wziat pod uwage catoksztatt okolicz-
nosci sprawy, ze stanowiskiem administracji
jednostki penitencjarnej na czele.

Krzysztof Wilamowski
k.wilamowski@hfhrpol.waw.pl

cial Proceedings”, realizowanego przez Pro-
gram Bezplatnej Pomocy Prawnej dla Cu-
dzoziemcéw i Uchodzcow.

Do Kliniki zakwalifikowalismy 8 oséb,
studentéw 4 i 5 roku prawa oraz jego ab-
solwentéw. Ponadto, w czesci teoretycznej
zaje¢ klinicznych bedzie brata udziat dwoéj-
ka wolontariuszy, zajmujacych sie spra-
wami uchodZczymi w ramach dziatan in-
nych organizacji pozarzadowych. Odbyto
sie takze spotkanie organizacyjne Klini-
ki. Cze$¢ teoretyczna zaje¢ rozpocznie sie
w marcu 2006 r.

Bartek Tokarz
b.tokarz@hfhrpol.waw.pl

tamanie oraz opracowanie graficzne biuletynu - Helena Csaté-Zakrzewska
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